                                         УТВЪРДИЛ: /п/
                        КМЕТА НА ОБЩИНА СИМЕОНОВГРАД:                                                         
                                                                                      /МИЛЕНА РАНГЕЛОВА/
ПРОТОКОЛ  № 1
Днес 31.10.2016 г., в 8:30 часа, в гр. Симеоновград, пл. „Шейновски“ № 3, Община Симеоновград, зала № 14, етаж № 2, Комисия, назначена със Заповед № 509/31.10.2016 г., издадена от Кмета на община Симеоновград  на основание чл. 103, ал. 1 от Закона за обществените поръчки,  състав:

Председател:Гергана Иванова Димова- на длъжност– старши експерт  ”Правно обслужване и секретар на МКБППМН” в Община Симеоновград, квалификация – юрист.
Членове: 

 1.Екатерина Георгиева Влахова -  квалификация – юрист-външен експерт.

 2.Мими Цонева Дачева- на длъжност -   главен специалист    ”Търгове,     надзор      и     жилищно     настаняване  ”   в       Община           Симеоновград, квалификация – строителен техник ”Архитектура и строителство”.


 3.Динка Гичева Маркова- на длъжност– главен специалист ”Териториално и селищно устройство” в Община Симеоновград, квалификация – строителен техник „Архитектура и строителство”.
4.Антоанета Димитрова Трифонова-директор дирекция „ФСД”- гл.счетоводител- квалификация – икономист.
със задача: да отвори, разгледа и оцени постъпилите оферти за участие в обществена поръчка чрез събиране на оферти с Обява № 4/21.10.2016 г. по реда на чл. 186, във връзка с чл. 20, ал. 3 т. 1 от ЗОП  с предмет: „Избор на изпълнител за изготвяне на комплексен доклад за оценка на съответствието на инвестиционния проект и упражняване на строителен надзор при изпълнение на строително-монтажни работи във връзка с реализация на Националната програма за енергийна ефективност на многофамилни жилищни сгради на територията на община Симеоновград за  обект на пл. „Свобода“№ 3“.
Комисията констатира, че в определения от Възложителя срок са подадени 8 (осем) оферти, заведени във входящия регистър на получените оферти. При приемането им, същите са регистрирани в „Деловодство“ на Община Симеоновград, върху пликовете са отбелязани поредния номер, датата и часа на получаването им. ………………… – Председателят на комисията, получи офертите на 31.10.2016 г., в 8.00 часа, заедно с регистъра на постъпилите оферти.
На публичното заседание на комисията не присъстваха представители на участниците. Председателят на комисията, оповести участниците, съгласно входящия регистър на подадени/получени оферти, а именно:

Участник № 1 – „Деомид“ ЕООД, гр. Варна с оферта постъпила на 27.10.2016 г., в 09.45 часа с Вх. № С-6045.

Участник № 2 – „БСК инжинеринг“ АД, гр. София с оферта постъпила на 27.10.2016 г., в 16.26 часа с Вх. № С-6061.

Участник № 3 –“Еврострой РН“ ЕООД, гр. Плевен с оферта постъпила на 28.10.2016 г., 09.04 часа с Вх. №С-6067.
Участник № 4 – „СС-КОНСУЛТ“ ЕООД, гр. Варна с оферта постъпила на 28.10.2016 г., в 09.20 часа с Вх. № С-6068.

Участник № 5 – „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД, гр. Хасково с оферта постъпила на 28.10.2016 г., в 11.39 часа с Вх. № С-6079.

Участник № 6 – „КИМА КОНСУЛТ“ ЕООД, гр. Пловдив с оферта постъпила на 28.10.2016 г., в 15.54 часа с Вх. №С-6090.

Участник № 7 – „ПЕШЕВ“ ЕООД, гр. Пловдив с оферта постъпила на 28.10.2016 г., в 15.59 часа с Вх. №С-6091.

Участник № 8- „ЕКОИНЖЕНЕРИНГ“ ЕООД, гр. Кърджали с оферта постъпила на 28.10.2016 г., в 14.29 часа с Вх. № С-6092.

Офертите са представени на вниманието на комисията, в запечатани, непрозрачни пликове с ненарушена цялост. 

Председателят на комисията покани членовете на Комисията да се запознаят с текста и подпишат декларация по чл. 103, ал. 2 от ЗОП. Всеки от членовете на комисията подписа подготвената декларация с вписване на личните си данни.
Председателят на комисията оповести ценовите предложения на участниците по входящия регистър, както следва:
Участник № 1 – „Деомид“ ЕООД – 7569,20 лв. ( словом: седем хиляди петстотин шестдесет и девет лева) , без ДДС или 9083,04 лв. ( словом: девет хиляди осемдесет и три лева 4 стот.), с ДДС.

Участник № 2 – „БСК инжинеринг“ АД -  10058,40 лв. ( словом: десет хиляди петдесет и осем лева и 40 стот.) , без ДДС или 12070,08 лв. ( словом: дванадесет хиляди и седемдесет лева и 8 стот.), с ДДС.

Участник № 3 –“Еврострой РН“ ЕООД 6959,60 лв. ( словом: шест хиляди деветстотин и петдесет и девет лева и 60 стот.) , без ДДС или 8351,52 лв. ( словом: осем хиляди триста петдесет и един лев и 52 стот.), с ДДС.

Участник № 4 – „СС-КОНСУЛТ“ ЕООД – 10414 лв. ( словом: десет хиляди четиристотин и четиринадесет лева) , без ДДС или 12496,80 лв. ( словом: дванадесет хиляди четиристотин  деветдесет и шест лева и 80 стот.), с ДДС.

Участник № 5 – „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД – 6858 лв. ( словом: шест хиляди осемстотин петдесет и осем лева ) , без ДДС или 8229,60 лв. ( словом: осем хиляди двеста двадесет и девет лева и 60 стот.), с ДДС.

Участник № 6 – „КИМА КОНСУЛТ“ ЕООД – 9144 лв. ( словом: девет хиляди сто четиридесет и четири лева) , без ДДС или 10972,80 лв. ( словом: десет хиляди деветстотин седемдесет и два лева и 80 стот.), с ДДС.

Участник № 7 – „ПЕШЕВ“ ЕООД – 10200 лв. ( словом: десет хиляди и двеста лева) , без ДДС или 12240 лв. ( словом: дванадесет хиляди двеста и четиридесет лева), с ДДС.

Участник № 8 – „ЕКОИНЖЕНЕРИНГ“ ЕООД – 9652 лв. ( словом: девет хиляди шестстотин петдесет и два лева) , без ДДС или 11582,40 лв. ( словом: единадесет хиляди петстотин осемдесет и два лева), с ДДС.

И с това приключва публичната част на заседанието. Комисията пристъпи към разглеждане на офертите по реда на тяхното постъпване. 

· Офертата на „Деомид“ ЕООД, гр. Варна съдържа:

Папка със следните документи:

1. Опис на представените документи ;
2. Заявление за участие - образец №1;
3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –  образец №2.
4. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

5. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

6. Удостоверение за упражняване на строителен надзор със Списък на екипа от правоспособни лица;

7. Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор;

8. Застраховка за професионална отговорност за извършване на оценка на съответствието на инвестиционните проекти;

9. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6;

10.Техническо предложение – образец №7;
10.1. Приложение №1;

11.  Ценово предложение –образец №8;
12. Проект на договор - образец №9.

Представената оферта от участника „Деомид“ ЕООД отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).
· Офертата на „БСК инжинеринг“ АД, гр. София съдържа:

Папка със следните документи:

1. Заявление за участие - образец №1;

2. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП – 3 броя, образец №2.

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

4. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

5. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал.1, т.1 от ЗУТ; Удостоверение за упражняване на строителен надзор със Списък на екипа от правоспособни лица; Заповед №РД-27-98/20.07.2016 г.;

6. Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор;

7. Застраховка за професионална отговорност за извършване на оценка на съответствието на инвестиционните проекти;

8. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; Удостоверение за преминато обучение на Координатора по безопасност и здраве в строителството;

9.Техническо предложение – образец №7;

10.  Ценово предложение –образец №8;

Представената оферта от участника „БСК инжинеринг“ АД отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).

· Офертата на “Еврострой РН“ ЕООД, гр. Плевен съдържа:

Папка със следните документи:

1. Опис на представените документи ;

2. Заявление за участие - образец №1;

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –  образец №2.

4. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

5. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

6. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал.1, т.1 от ЗУТ - образец №5;

7. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; Удостоверения за добро изпълнение;
8. Техническо предложение – образец №7;

9.  Ценово предложение –образец №8;
Представената оферта от участника “Евстрой РН“ ЕООД  не отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).

Мотиви:
Съгласно Обява № 4/21.10.2016 г., в Частта  „Технически и професионални способности“ възложителят е поставил изискване участникът  да има валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ за вреди причинени на други участници в строителството и/или на трети лица, в следствие на неправомерни действия или бездействия при или по повод изпълнение на задълженията им. Размерът на минималната застрахователна сума трябва да бъде в съответствие с чл.5, ал.3 и ал.4 от Наредбата за условията и реда за задължително застраховане в проектирането и строителството и вида строеж, обект на поръчката, на който се осъществява строителен надзор. Към представената оферта от участника липсва  копие или каквито и да били данни за наличие на валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ. С оглед на изложеното комисията единодушно реши, че не допуска до разглеждане на техническото и ценовото предложение участникът “Еврострой РН“ ЕООД. 
· Офертата на „СС-КОНСУЛТ“ ЕООД, гр. Варна съдържа:

Папка със следните документи:

1. Опис на представените документи ;

2. Удостоверение за упражняване на строителен надзор със Списък на екипа от правоспособни лица;

3. Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор;

4. Застраховка за професионална отговорност за извършване на оценка на съответствието на инвестиционните проекти;

5. Заявление за участие - образец №1;

6. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –  образец №2.

7. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

8. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

9. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал. 1, т.1 от ЗУТ - образец №5;

10. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6;

11.Техническо предложение – образец №7;

12.  Ценово предложение –образец №8;

Представената оферта от участника „СС-КОНСУЛТ“ ЕООД отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).

· Офертата на „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД, гр. Хасково съдържа:

Папка със следните документи:

1. Заявление за участие - образец №1;

2. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП – образец №2.

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.
4. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

5. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал.1, т.1 от ЗУТ- образец №5;
6. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; 

7.Техническо предложение – образец №7;
8.  Ценово предложение –образец №8;
9. Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор;

10. Застраховка за професионална отговорност за извършване на оценка на съответствието на инвестиционните проекти.
Представената оферта от участника „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).
· Офертата на „КИМА КОНСУЛТ“ ЕООД, гр. Пловдив съдържа:

Папка със следните документи:

1. Заявление за участие - образец №1;

2. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –образец №2.

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

4. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

5. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал.1, т.1 от ЗУТ- образец №5; 
6. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; 7.Техническо предложение – образец №7;

8.  Ценово предложение –образец №8;

Представената оферта от участника „КИМА КОНСУЛТ“ ЕООД не отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).

Мотиви:
Съгласно Обява № 4/21.10.2016 г., в Частта  „Технически и професионални способности“ възложителят е поставил изискване участникът  да има валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ за вреди причинени на други участници в строителството и/или на трети лица, в следствие на неправомерни действия или бездействия при или по повод изпълнение на задълженията им. Размерът на минималната застрахователна сума трябва да бъде в съответствие с чл.5, ал.3 и ал.4 от Наредбата за условията и реда за задължително застраховане в проектирането и строителството и вида строеж, обект на поръчката, на който се осъществява строителен надзор. Към представената оферта от участника липсва копие или каквито и да били данни за наличие на валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ. С оглед на изложеното комисията единодушно реши, че не допуска до разглеждане на техническото и ценовото предложение участникът „КИМА КОНСУЛТ“ ЕООД.
· Офертата на „ПЕШЕВ“ ЕООД, гр. Пловдив съдържа:

Папка със следните документи:

1. Заявление за участие - образец №1;

2. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –образец №2.

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

4. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

5. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал.1, т.1 от ЗУТ- образец №5; 
6. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; 7.Техническо предложение – образец №7;

8.  Ценово предложение –образец №8;

Представената оферта от участника „ПЕШЕВ“ ЕООД не отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).

Мотиви:
Съгласно Обява № 4/21.10.2016 г., в Частта  „Технически и професионални способности“ възложителят е поставил изискване участникът  да има валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ за вреди причинени на други участници в строителството и/или на трети лица, в следствие на неправомерни действия или бездействия при или по повод изпълнение на задълженията им. Размерът на минималната застрахователна сума трябва да бъде в съответствие с чл.5, ал.3 и ал.4 от Наредбата за условията и реда за задължително застраховане в проектирането и строителството и вида строеж, обект на поръчката, на който се осъществява строителен надзор. Към представената оферта от участника липсва копие или каквито и да били данни за наличие на валидна Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор по чл. 171, ал.1 от ЗУТ. С оглед на изложеното комисията единодушно реши, че не допуска до разглеждане на техническото и ценовото предложение участникът „ПЕШЕВ“ ЕООД.
· Офертата на „ЕКОИНЖЕНЕРИНГ“ ЕООД, гр. Кърджали съдържа:

Папка със следните документи:

1. Опис на представените документи ;

2. Заявление за участие - образец №1;

3. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал.1, т. 1, 2 и 7 ЗОП –  образец №2.

4. Декларация за липса на обстоятелствата по чл. 54, ал. 1, т. 3-5 ЗОП –образец №3.

5. Списък на услугите идентични или сходни с предмета на поръчката, изпълнени от участника през последните 3 години, считано от датата на подаване на офертата заедно с доказателства за изпълнение на услугите, посочени в списъка – образец №4;

6. Декларация за наличие на удостоверение за извършване на дейностите по чл. 166, ал. 1, т.1 от ЗУТ - образец №5;

7.Удостоверение за упражняване на строителен надзор със Списък на екипа от правоспособни лица;

8. Застраховка за професионална отговорност за извършване на строителен надзор;

9. Застраховка за професионална отговорност за извършване на оценка на съответствието на инвестиционните проекти;

10. Декларация - списък на екипа от експерти за изпълнение на поръчката образец №6; Удостоверение на Координатора по БЗ;

11.Техническо предложение – образец №7;

12.  Ценово предложение –образец №8;

Представената оферта от участника „ЕКОИНЖЕНЕРИНГ“ ЕООД отговаря на изискванията на Глава 26 от ЗОП и публикуваната Обява № 4/21.10.2016 г. в профила на купувача на Община Симеоновград и Агенцията по обществени поръчки (АОП).
Комисията пристъпи към разглеждане на Техническите предложения на допуснатите участниците, както следва:
· Участник „Деомид“ ЕООД в техническото си предложение е представил следното:

· срок за изготвяне на оценка на съответствие на инвестиционния проект до 5 работни дни, след представяне на проекта, но не повече от 10 работни дни от предаването на проекта;

· срок за изготвяне на окончателен доклад за строежа и актуализиране на техническия паспорт до 10 работни дни, след подписване на Констативен акт обр. 15, но не повече от 20 работни дни;
· В Приложение № 1 – Организация и методология на изпълнение на поръчката е направил обосновка на участника, относно услугата и задачите на консултанта. Представил е стратегия за изпълнение на договора, със списък на дейностите, необходими за постигане целите на обекта и изискванията на техническото задание. Освен това е направил описание на отговорностите в екипа си.
· Участник „БСК инжинеринг“ АД в техническото си предложение е представил следното:

· срок за изготвяне на оценка на съответствие на инвестиционния проект до 10 работни дни, след представяне на проекта, но не повече от 10 работни дни от предаването на проекта;

· срок за изготвяне на окончателен доклад за строежа и актуализиране на техническия паспорт до 20 работни дни, след подписване на Констативен акт обр. 15, но не повече от 20 работни дни;

· Участникът е представил подход при реализацията на дейностите и концепция за успешно изпълнение на проекта. Направил е подробно описание на задачите и  методи за изпълнение на услугата.

· Участник „СС-КОНСУЛТ“ ЕООД в техническото си предложение е представил следното:

· срок за изготвяне на оценка на съответствие на инвестиционния проект до 10 работни дни, след представяне на проекта, но не повече от 10 работни дни от предаването на проекта;

· срок за изготвяне на окончателен доклад за строежа и актуализиране на техническия паспорт до 20 работни дни, след подписване на Констативен акт обр. 15, но не повече от 20 работни дни;

· Участникът е представил подход при реализацията на договора. Представил е целта, обхвата, етапите на работа, дейностите преди започване на строителство, дейностите по време на строителство, метода на работа, дейностите по въвеждане на строежите в експлоатация. Освен това е представил административно управление на изпълнението и подпомагане на възложителя.
· Участник „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД в техническото си предложение е представил следното:

· срок за изготвяне на оценка на съответствие на инвестиционния проект до 7 работни дни, след представяне на проекта, но не повече от 10 работни дни от предаването на проекта;

· срок за изготвяне на окончателен доклад за строежа и актуализиране на техническия паспорт до 15 работни дни, след подписване на Констативен акт обр. 15, но не повече от 20 работни дни;

· Участникът е представил подход и методология за изпълнение на поръчката. Представил е целта, обхвата, етапите на работа, дейностите за постигане на очакваните резултати. Направил е пълно описание на задачите и отговорностите на екипа. Освен това е представил методи на контрол по време на подготвителния период и при доставката на материали и оборудване, както и времеви график.
· Участник „ЕКОИНЖЕНЕРИНГ“ ЕООД в техническото си предложение е представил следното:

· срок за изготвяне на оценка на съответствие на инвестиционния проект до 10 работни дни, след представяне на проекта, но не повече от 10 работни дни от предаването на проекта;

· срок за изготвяне на окончателен доклад за строежа и актуализиране на техническия паспорт до 15 работни дни, след подписване на Констативен акт обр. 15, но не повече от 20 работни дни;

· Участникът е представил приложение към техническата оферта. Разделил е изпълнението на поръчката на два етапа, описал е дейностите по време на етапите.  Направил е описание и аргументация на предлагания подход. Представил е организация на ресурсите с основните отговорности и задачи на ключовите експерти.
След разглеждане на техническите предложения на допуснатите участници, комисията направи съпоставка на ценовите предложения и установи, че участникът „Деомид“ ЕООД и участникът „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД са представили ценови предложения с 20 на сто по-благоприятни от средната стойност на предложенията на останалите участници. Предвид това, съгласно  чл. 72 от ЗОП и Вътрешните правила за управление на цикъла на обществени поръчки на община Симеоновград, комисията изисква подробна писмена обосновка за начина на ценовото образуване от участниците „Деомид“ ЕООД и „СТРОЙКОМЕРС“ ЕООД, която да се представи в 5-дневен срок от получаване на искането.
Заседанието на комисията приключи на 08.11.2016 г.  в 11.30 ч.
Комисия в състав :

Председател:…………/п/…………../ Гергана Димова /

Членове: 1……………/п/…………../ Екатерина Влахова/


       2……………/п/…………./ Мими Дачева /

                   3……………/п/…………/ Динка Маркова /

                   4……………/п/…………/ Антоанета Трифонова/
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